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只有适性 1
我们实在没有什么理虏裂 些年绷 孩子放弃原本适砌 的学习形态夕去适
应应赤 郭 獬 孙 学教笥·⋯¨

很多年前 ,看过一篇文章 ,题 囝

好像是
“
动物学校

”
,大意是这所学校

的所有动物 ,无论是水生的、陆生的、

有翅膀的、无翅膀的 ¨̈ ,统统都被规

定要学飞、学跑、学游泳、学跳、学爬

树。

结果 j当 然是惨不忍睹——小狗

摔断了腿骨 ,鸭子脚掌伤痕累累,兔子

灌了一肚子的水 ,老鹰趴在地上扑了一

鼻子的灰¨̈

近日,我 国教育部不晓得哪来的

灵感 ,提出一个让6岁孩童进入小学一

年级的
“
构想" (还是 ,政策?)。

以
“
动物学校

”
的场景来解读的

话 ,景况是更加令人不敢想象的——小

小狗要学飞、小雏鸭得学跑、兔崽子必

须学游泳、小幼鹰不能不学爬 ⋯

真有那么恐怖吗?

应仿效
“
全套
”
做法

我相信 ,赞 成教育部这个 “构
想
”
的人士当中,有的是认为我国现有

幼儿园收费太高,而小学属于义务和免

费教育 ,孩子提早入学可以省下大笔的

家庭开销。

事实上 , 
“
幼儿教育纳入国家义

务和免费教育
”
与
“
6岁儿童进入小

学一年级
”
是两个完全不同的课题 ,

必须分开探讨。

同时 ,又有人说 ,一些先进国家
如日本、英国早已落实5岁儿童入读小

学的政策,我囡步他们的后尘又有什么

问题呢?更何况现在的儿童很多从小就
玩i-pad、 手机 ,学习能力—点凡也不
差,上了小学很快就能适应的。早点让

孩子入学去适应小学教育 ,不是更好Ⅱ马?|

是的,国外教育有好的理念与措施 ,我们确实是应该学习
的;儿童有极强的适应力,这点我也非常的认同。

不过 ,效仿外国之前 ,还是有很多前提是必须弄清楚的 ,

例如外国幼教与小学教育在他们国家教育体制里的定位、功

能、教育目标、课程设置、师资培育等等与我国是相同的吗?

以师资为例 ,由于这些先进国家从埋念到实践都视幼教与小

学教育为学校教育最重要的根基 ,因此对教师的学历和专业性有

极高的要求 ,教师也必须有能力设计和编制符合儿童身心发展的

课程 ,而我国在这方面还有很长远的路。

应试教育适合幼儿吗?

再谈到儿童的适应问题。

关键的问题是 ,我们要6岁 的孩子去适应小学教育的仲么?刂 \

学教育有什么值得6岁 的孩子去适应?要 6岁 的孩子适应小学教育
的教育依据和合理性又在哪里?

我记得2001那一年 ,教育部提出在小—实施
“
适应课程

”
,

将一年级的教室布置得像幼儿园般 ,色彩缤纷 ,并且挂上可爱的
卡通挂图等 ,力 图让孩子们对新的环境产生熟悉感和安全感 ,再
慢慢地过渡到新的学习阶段。

如今 ,十多年过去了,我不知道小学的校长老师们是否 (曾

经与继续 )贯彻这项措施 ,但 ,这确实是一项比较能够视孩子为

教育主体的人性化措施——是学校教育必须调整 ,以迎接入学的
孩子 ;帮忙孩子过渡,而不是要求孩子来适应学校教育。
当年这个立意良善的措施所依据的教育理念 j今天怎么突然

消失了呢?

再说 ,幼儿的学习形态是以游戏和活动为主的,那 目前小学
教育的课程与教学是这样的nnb?如果不是的话 ,我们实在没有什
么理由要这些年幼的孩子放弃原本适合他们的学习形态 ,去适应

读写算为主、游戏与活动为次 (甚至完全被摒弃 )的 、应试导向

的小学教育。

让年幼的孩子继续快乐的游戏、在活动中学习 ,

不是浪漫主义 ,也不是理想主义 ,而是教育和成长
本来就是这个样子-—只有适性 ,没有捷径。


